Prologas

MONOTEIZMU
SUSIDURIMAS

idurnaktis, o iki Marake$o — penkios valandos. Visada turéjau
Vsunkumq miegoti traukiniuose. Neperstojamas ritmas ir bégiais
riedan¢iy raty bilsmas neleidZia uzmigti. Tai lyg tolima melodija, per-
nelyg garsi, kad ja ignoruotum. Regis, nepadeda net naktj vagonus uz-
liejanti tamsa. Naktj blogiau, nes zvaigzdés — vienintelés §viesos, ma-
tomos didziuléje nutilusioje dykumoje, $vilpiancioje pro mano langga.
Tai nelemta isdaiga, nes geriausia traukiniu per Maroka keliauti
miegant. Traukiniuose pilna nelegaliy faux guides (netikry gidy), ei-
nanciy i$ vienos kupé j kitg ir ieskan¢iy turisty, o rade jie dalijasi pa-
tarimais apie geriausius restoranus, pigiausius vie$bucius, §variausias
moteris. Netikri gidai Maroke kalba pustuziniu kalby, todél sunku
juos ignoruoti. Paprastai mano alyvy spalvos oda, tankas antakiai ir
juodi plaukai juos atbaido. Bet vienintelis badas visiskai jy i$veng-
ti — miegoti, kad, neturédami kito pasirinkimo, patraukty drumsti
ramybés kitam keliautojui.
Buatent tai, maniau, vyko gretimoje kupé, kai iSgirdau pakeltus
balsus. Tai buvo gincas tarp, spéjau, netikro gido ir nenoringo tu-

risto. Girdéjau negailestinga, man pernelyg greita, kad suprasciau,
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kudakavima arabiskai, pertraukiamg retkarciais pasitaikanéiy ap-
maudziy amerikiecio atsakymuy.

Buvau mates tokio tipo barniy ir anks¢iau: grand-taxi (didziuosiuo-
se taksi), turguje, pernelyg daznai — traukiniuose. Per kelis Maroke
praleistus ménesius pripratau prie staigaus vietiniy jnirsio, pokalbyje
galincio prasiverztilyg griaustinis, paskui, kai pasiruosi audrai, taip pat
greitai virsti bambéjimu ir draugisku paplek$nojimu per nugara.

Balsai kaimynystéje garséjo, ir dabar pamaniau reikalg suvokes —
tai visai ne apsimetélis gidas. Kazkas buvo baramas. Siaip ne taip atpa-
zinau iSkraipyta berbery dialekta, kartais vartojama valdzios, kai nori
i$gasdinti uzsieniecius. Amerikietis vis kartojo:

— Palaukite, — paskui: — Parlez-vous anglais? Parlez-vous frangais?

Marokietis, kaip supratau, reikalavo jy pasy.

Susidoméjes atsikéliau ir tyliai perzengiau snaudziancio verslinin-
ko, sudribusio $alia manes, kelius. Pravériau duris tik tiek, kad pro jas
prasisprausciau, ir i$€jau j koridoriy. Kai akys priprato prie $viesos,
pro stiklines gretimos kupé duris pamaciau $mékstelint pazjstama
raudonos ir juodos spalvos konduktoriaus uniformga. Negarsiai pabel-
dziau ir, nelaukdamas atsakymo, jéjau.

— Asalamu aleikum, — tariau. - Ramybé jums.

Konduktorius nutrauké savo prakalbg ir atsigrezé j mane jprastai
atsakydamas:

— Va aleikum asalam. Ir tau ramybé.

Jo veidas sukaites, o akys raudonos, bet, regis, ne i§ pykcio. I§ su-
sivélusiy plauky ir giliy uniformos rauksliy buvo aisku, kad jis ka tik
pabudo. Kalbéjo vangiai, todél sunkiai supratau. Mano buvimas jj pa-
drasino.

— Pone, — taré jis aiskia ir suprantama araby kalba, — tai ne naktinis
klubas. Cia yra vaiky. Tai ne naktinis klubas.

Neturéjau supratimo, ka jis turi galvoje.

Amerikietis sugriebé mane uz peciy ir pasuko j save:

— Ar malonétumeéte $iam vyrui pasakyti, kad mes miegojome?

Jis buvo jaunas ir itin aukstas, didelémis Zaliomis akimis ir ant vei-

do uzkritusia $viesiy plauky sruoga, kurig pirstais vis brauke atgal.
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— Mes tik miegojome, — kartojo jis, deklamuodamas zodzius taip,
tarsi skaity¢iau jj i$ lapy. — Comprendez-vous?

As atsigreziau j konduktoriy ir i§veréiau:

— Jis sako, kad miegojo.

Konduktorius buvo jnirses ir i§ susijaudinimo dar karta persoko j
nesuprantama berbery dialekta. Emé smarkiai gestikuliuoti: judesiai
turéjo rodyti jo nuosirduma. Man deréjo suprasti, kad dél miegancios
poros jis taip nesirsty. Jis turjs vaiky, kartojo. Jis — tévas, jis — musul-
monas. Buvo pasakyta ir daugiau, bet a$ lioviausi klausesis. Mano deé-
mesys nukrypo j visiskai kita zmogy kupé.

Jisédéjo tiesiai uz vyro, tycia jo uzstota: kojos atsainiai sukryziuo-
tos, rankos sudétos ant keliy. Moters plaukai buvo susitarse, o skruos-
tai tvoské kar$ciu. Ji neziaréjo tiesiai j mus, stebéjo scena per misy
metamag i$linkusj atspindj ant lango.

— Ar pasakéte, kad mes miegojome? — paklausé manes amerikietis.

— Nemanau, kad jis jumis tiki, — atsakiau.

Nors ir apstulbintas mano angly kalbos, jis buvo pernelyg $okiruo-
tas kaltinimo, kad tai gvildenty.

— Jis manimi netiki? Puiku. K3 jis ketina mums padaryti, uzmétyti
akmenimis?

— Malkolmai, — su$§uko moteris garsiau nei, regis, ketino.

Jiistiesé ranka ir patrauké ji Zemyn prie saves.

— Saunu, - taré Malkolmas atsidusdamas. — Tik paklauskite jo, ar
jis nenori eiti sau.

Jis pasigrabaliojo po mar$kiniy ki$enes ir i§trauké pluosta sudris-
kusiy daugiaspalviy banknoty. Nespéjus isskleisti pinigy, zengiau
jam priesais ir i$tiesiau rankas j konduktoriy.

— Amerikietis sako, kad atsipraso, — tariau. — Jis labai labai atsi-
praso.

Paémes konduktoriui uz rankos, §velniai nuvedziau prie dury, bet
jis nenoréjo priimti atsiprag§ymo. Vél pareikalavo pasy. Apsimeciau
nesuprantas. Man visa tai atrodeé $iek tiek teatraliska. Galbat jis nu-
tvéré pora nederamai besielgiancia, bet tai baty pelne ne daugiau kaip

astrig pastaba. Jie jauni, jie uzsieniediai, jie nesuprato, koks painus
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musulmony pasaulyje socialinis padorumas. Neabejotina, kondukto-
rius tai suprato. Vis délto atrodé nuosirdziai susijaudings ir asmenis-
kai jzeistas $ios i§ paziaros nekaltos poros. Jis vél atkakliai teige, kad
yra tévas ir musulmonas, ir doras vyras. A§ sutikau ir pazadéjau likti
su pora, kol pasieksime Marakesa.

— Tegu Dievas didina jasy geruma, — pasakiau ir atidariau duris.

Konduktorius nenoriai palieté sau kratine ir padékojo man. Pas-
kui, kaijau buvo bezengias j koridoriy, atsisuko j kupé ir drebantj pirs-
ta nukreipé j sédin¢ia pora.

- Krikscionis, — iskosé pro dantis anglikai, jo balsas buvo kupinas
paniekos.

Jis uzdaré duris ir girdéjome, kaip triuk§mingai skynési kelig ko-
ridoriumi.

Kurij laikg niekas nekalbéjo. A$ likau stoveéti prie dury, jsitvéres j
bagazo tinklelj, nes traukinys pla¢iame postkyje pasviro.

— Buvo keista tai pasakyti, — tariau nusijuokdamas.

— A§ — Dzeniferé, — taré mergina. — Cia mano vyras Malkolmas.
Acia uz pagalba. Reikalai galéjo tapti nekontroliuojami.

— Nemanau, — tariau. — Esu jsitikings, kad jis jau viska pamirso.

— Na, nebuvo ko uzmirsti, — taré Malkolmas.

— Zinoma.

Staiga Malkolmas jnir$o:

— Tiesa ta, kad tas vyras sukinéjosi aplink mus dar nuo tada, kai
jsédome j traukinj.

— Malkolmai, — su$nibzdéjo Dzeniferé, suspausdama jam ranka.
mas drebéjo i$ pyk¢io.

- Kodél jis taip daré? — paklausiau.

- Girdéjote jj, — taré Malkolmas, keldamas balsg. — Todél, kad esa-
me kriks¢ionys.

As$ atglijau. Tai buvo nevalinga reakcija — tik antakiy trukteléjimas,
bet DzZeniferé pastebéjo ir beveik atsipragydama tareé:

— Mes esame misionieriai. Vykstame j Vakary Sacharg skelbti evan-
gelijos.
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I8kart supratau, kodél konduktorius sekiojo pora, kodél buvo pa-
giezingas ir neatlaidus suc¢iupes juos kompromituojancioje situacijoje.
Pirmakart nuo tada, kai jZengiau j kupé, pastebéjau maza, atvira kar-
tonine dézute ant bagazo tinklelio tarp dviejy kupriniy. Dézé buvo
pilna zaliy kiSeniniy Naujojo Testamento egzemplioriy araby kalba.
Trijy ar keturiy trako.

— Ar norétumeéte vieno? — paklausé DzZeniferé. — Mes juos dalijame.

uo pat 2001 mety rugséjo 11-osios ataky punditai, politikai ir
Npamokslininkai JAV ir Europoje, vartodami Samuelio Hun-
tingtono terming, jrodinéjo, kad pasaulis jsivéles i ,civilizacijy susi-
darima® tarp Siuolaikiniy, apsi$vietusiy, demokratiniy Vakary ir ar-
chajisky, barbarisky, autokratiniy Vidurio Ryty visuomeniy. Keli ger-
biami akademikai pratesé §j argumenta teigdami, jog dél musulmony
pasaulyje niekaip neiskylancios demokratijos kal¢iausia musulmony
kultara, kurig jie laiko i§ esmés nesuderinama su Apsvietos vertybe-
mis: liberalizmu, pliuralizmu, individualizmu ir Zmogaus teisémis.
Esa tik laiko klausimas, kada $ios dvi didzios civilizacijos, turin¢ios
taip konfliktuojancias ideologijas, susidurs kokiu nors katastrofisku
badu. O kokio geresnio $ios nei§vengiamybés pavyzdzio mums reikia
negu vadinamasis karas su teroru?

Taciau po $iuo klaidinancios ir skaldancios retorikos pavirsiumi
esama subtilesnio, nors daug zalingesnio jausmo: kad tai ne tiek kul-
tarinis, kiek religinis konfliktas; kad mes esame ne ,civilizacijy susi-
darimo®, bet ,monoteizmy susidirimo“ centre.

Monoteizmy susidirimo mentaliteta galima isgirsti religiskai
poliarizuojancioje ,géris pries blogj“ retorikoje, su kuria JAV pradeé-
jo karus Afganistane ir Irake. Jj galima jzvelgti kylan¢iame antimu-
sulmoniskame karstyje, tapusiame didele pagrindinio Ziniasklaidos
diskurso apie Vidurio Rytus dalimi. Jj galima perskaityti desiniojo
sparno ideology nuomoniy skyrelyje, kur atkakliai teigiama, kad is-
lamas — atsilikusi, smurtiné religija bei kulttra, visi$kai nesiderinanti

su ,Vakary“ vertybémis.
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Zinoma, islame netriiksta antikrik§¢ionigkos ir antizydiskos pro-
pagandos. Kartais atrodo, kad musulmony pasaulyje net nuosaikiau-
sias pamokslininkas ar politikas negali atsispirti neremdamas progi-
nés samokslo teorijos apie ,kryziuocius ir Zydus®, o dazniausiai turi
omenyje juos: ta beveidj, kolonizatoriska, sionistinj, imperialistinj
ykita’, kuris néra mes. Taigi monoteizmy susidarimas anaiptol néra
naujas reis$kinys. Nuo ankstyviausiy islamo ekspansijos dieny iki kru-
viny kryziaus Zygiy ir inkvizicijos, iki tragi$ky kolonializmo ir smurto
ciklo Izraelyje ir Palestinoje priesiskumas, nepasitikéjimas ir daznai
smurtinga netolerancija, pazenklinusi santykius tarp zydy, kriks¢io-
niy ir musulmony, buvo viena ilgalaikiskiausiy Vakary istorijos temy.

Taciau kelerius pastaruosius metus, kai tarptautiniai konfliktai vis
labiau jréminami apokalipti$kais terminais, o politiné dienotvarke i§
visy pusiy formuluojama teologine kalba, nebejmanoma ignoruoti
pritrenkianc¢iy panasumy tarp antagonistiskos ir neinformuotos re-
torikos, kursciusios destruktyvius religinius praeities karus ir kurs-
tancios esamus Vidurio Ryty konfliktus. Kai pastorius Jerry Vinesas,
buves Piety baptisty kongreso pirmininkas, Pranasq Muchamada
pavadina ,velnio apséstu pedofilu® tai skamba klaikiai, lyg tai sakyty
viduramziy popieziy propagandininkai, kuriems Muchamadas’ buvo
antikristas, o islamo ekspansija — apokalipsés Zenklas. Kai respubliko-
ny senatorius i§ Oklahomos Jamesas Inhofe’as, stojes pries JAV Kon-
gresa, teigia, jog uzsitese konfliktai Vidurio Rytuose — ne politiniai ar
teritoriniai masiai, bet ,kova dél to, ar Dievo zodis teisingas ar ne® jis
samoningai ar nejucia $neka kryziaus zygiy kalba.

Kai kas gali gin¢ytis, kad monoteizmy susidirimas — nei$vengia-
mas paties monoteizmo rezultatas. Kol politeistiné religija be jrody-
my priima daugelj mity, apibadinanciy zmogaus dalia, vieno Dievo
religija yra linkusi buti vienamité: ji ne tik atmeta visus kitus dievus,
ji atmeta visus kitus Dievo paai$kinimus. Jei yra tik vienas Dievas,
tada gali buti tik viena tiesa — tai lengvai gali paskatinti kruvinus
nesutaikomo absoliutizmo konfliktus. Misionieriska veikla, nors ir

* Knygoje bus laikomasi islamo tyrinétojo prof. E. Raciaus sitlomos ragybos varianto: Alahas,

Muchamadas ir pan.
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rekomenduotina, nes skurstanc¢iuosius visame pasaulyje aprapina
sveikatos apsauga ir $vietimu, vis délto grindziama jsitikinimu, jog
pas Dieva yra tik vienas kelias, o visi kiti keliai veda j nuodéme ir pra-
keikimg.

Malkolmas ir DZeniferé¢, kaip suzinojau pakeliui j Marakesa, pri-
klausé greitai auganc¢iam krik$¢ioniy misionieriy judéjimui, vis labiau
émusiam telktis j musulmony pasaulj. Kadangi krik$¢ioniy evange-
lizacija musulmony salyse daznai arsiai kritikuojama — daugiausia
deél ilgai tvyrancios kolonialiniy pastangy atminties, nes prazatinga
Europos ,civilizuojanti misija“ éjo lygia greta su karstai antiislamis-
ka ,sukrik$¢ioninancia misija“, — kai kurios evangelinés institucijos
savo misionierius dabar moko ,jsiskverbti“ j musulmony pasaulj
prisiimant musulmony tapatybe: ne$iojant musulmony drabuzius
(iskaitant skraiste), net pasninkaujant ir meldziantis kaip jie. Sykiu
JAV vyriausybé po dviejy kary paskatino daugelj krik$¢ioniy pagal-
bos organizacijy aktyviai prisijungti atkuriant Irako ir Afganistano
infrastruktiras, jduodama Saudmenis vaizduojantiesiems $iy dviejy
$aliy okupacija tarsi dar viena krik$¢ioniy kryziaus zygj prie§ mu-
sulmonus. Prie to pridékite samprata, kurios musulmony pasauly-
je laikosi daugelis, kad Jungtinés Valstijos ir Izraelis susimoke pries
musulmony interesus apskritai ir palestinieciy teises atskirai, ir bus
nesunku suprasti, kaip apmaudas bei jtarumas dél Vakary tik didéjo ir
to pasekmeés prazatingos.

Kaip galime jveikti monoteizmy susidarimo mentaliteta, itin giliai
jsisaknijusj $iuolaikiniame pasaulyje, kai religiné dogma lengvai su-
siejama su politine ideologija? Zinoma, svarbiausia yra §vietimas ir to-
lerancija. Bet labiausiai, zatbutinai reikia ne tiek geriau jvertinti masy
artimo religija, kiek placiau, i§samiau suprasti pacia religija.

Reikia suprasti, kad religija néra tikyba. Religija — tikéjimo isto-
rija. Tai instituciné simboliy ir metafory (t. y. ritualy ir mity) siste-
ma, teikianti bendrg kalbg, kuria tikéjimo bendruomené tarpusavyje
gali dalytis savo mistisku susitikimu su Dievi$kuoju Artumu. Religi-
jai rapi ne tikroji istorija, bet $ventoji istorija, netekanti per laika lyg
upé. Veikiau $ventoji istorija yra lyg pasventintas medis, kurio saknys
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ileistos giliai j pirmykstj laika, o $akos susiraizgiusios i$ tikrosios is-
torijos, mazai rapinantis erdveés ir laiko ribomis. I§ tikryjy kaip tik
tais momentais, kai susiduria §ventoji ir tikroji istorija, gimsta religija.
Monoteizmy susidirimas jvyksta tikéjimui, kuris yra paslaptingas bei
nei$reiskiamas ir vengia bet kokiy kategorizavimuy, jsipynus j gum-
buotas religijos $akas.

T aigi tai pasakojimas apie islamg. Tai istorija, jsitvirtinusi pirmo-
sios musulmony kartos atmintyje ir kataloguota ankstyviausiy
pranago Muchamado biografy — Ibn Ischako (mir. 768), Ibn Hiamo
(mir. 833), al Baladhurio (mir. 892) ir al Tabario (mir. 922). Sio pasa-
kojimo centre yra Slovingasis Kuranas — dieviskieji apreiskimai, ku-
riuos Mekoje ir Medinoje Muchamadas gavo mazdaug per dvidesimt
trejus metus. Nors Kurane dél tam tikry priezasciy, kurios paaiskés,
labai mazai mums pasakojama apie Muchamado gyvenimga (i§ tiesy
Muchamadas jame minimas retai), nejkainojama atskleisti musulmo-
ny tikyba ankstyvoje stadijoje, t. y. pries tai, kai tikéjimas tapo religija,
pries tai, kai religija tapo institucija.

Vis délto niekad neturime pamirsti, jog, nepaisant to, koks batinas
ir istoriskai vertingas buty Kuranas ir Prana$o tradicijos, jie vis tiek
remiasi mitologija. Apmaudu, kad Zodis ,mitas® i§ pradziy tereiskes
antgamtigkas istorijas, imtas laikyti melo sinonimu, nors i§ tiesy mitai
visada teisingi. Pagal pacia savo prigimtj mitams badingas ir teisétu-
mas, ir jtikimumas. Kad ir kokias tiesas jie perteikia, jos mazai ka turi
bendra su istoriniais faktais. Klausdami, ar Mozé tikrai perskyré Rau-
donaja jara, ar Jézus tikrai prikélé Lozoriy i§ numirusiyjy, ar Dievo
zodis tikrai liejosi per Muchamado lapas, uzduotume nereikalingus
klausimus. Vienintelis svarbus su religija ir jos mitologija susijes klau-
simas: , Kgq $ie pasakojimai reigkia?“

Faktas, kad né vienam didziyjy pasaulio religijy evangelistui visai
nerupéjo uzradyti savo objektyvias istoriniy jvykiy pastabas. Jie i$vis
neuzra$inéjo jokiy pastaby! Veikiau jie interpretavo tuos jvykius, kad
suteikty struktara ir prasme savo bendruomenés mitams ir ritualams,
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ateities kartoms suteikty bendra tapatybe, bendra jkvépima, bendra
pasakojimgq. Siaip ar taip, religija pagal apibrézima yra interpretacija, o
visos interpretacijos yra galiojancios. Vis délto kai kurios yra protin-
gesnés uz kitas. Ir, kaip pries daugelj mety saké zydy filosofas ir misti-
kas Mo$é Maimonidas, protas, o ne vaizduoté lemia, kas yra tikétina
ir kas ne.

Mokslininkai sudaro tinkama tam tikros religinés tradicijos inter-
pretacija sujungdami religijos mitus su tuo, ka galima zinoti apie dva-
sinj ir politinj klimatg, kuriame tie mitai atsirado. Remdamiesi Ku-
ranu bei Pranaso tradicijomis ir suprasdami kultarine terpe, kurioje
gimé Muchamadas ir susiformavo jo misija, galime pagrjs¢iau rekons-
truoti islamo istakas ir evoliucija. Nors uzduotis nelengva, ja siek tiek
palengvina tai, kad Muchamadas, regis, gyveno, anot Ernesto Rena-
no, ,visapusiskai matomas istorijos” ir miré didziai sékmingu pranasu
(ito jo niekintojai kriks¢ionys ir Zydai niekad jam neatleido).

Suformavus tinkamg islamo iskilimo Arabijoje VI-VII a. inter-
pretacija, imanoma atsekti, kaip revoliucine Muchamado Zinig apie
moraling atsakomybe ir socialine lygybe (egalitarizma) jo sekéjai
pamazu perinterpretavo j konkuruojancias griezto legalizmo ir be-
kompromisés ortodoksijos ideologijas, suskaldziusias musulmony
bendruomene ir padidinusias atskirtj tarp vyraujancio, sunity, islamo
ir dviejy didZiausiy jo atSaky — Syitinio ir siifijy islamo. Kiekviena gru-
pé, nors ir dalijasi bendra $venta istorija, stengési iSplétoti savo §vent-
ra$cio interpretacija, savas teologines ir teisines idéjas, savg tikéjimo
bendruomeng. Ir kiekviena turéjo skirtingus atsakus j kolonializmo
patirtj XVIII ir XIX amziais. Ta patirtis priverté visa musulmony
bendruomene permastyti tikéjimo vaidmenj $iuolaikinéje visuome-
néje. Kol vieni musulmonai stengeési kurti vietine islamiskaja Apsvie-
ta uoliai plétodami islamo alternatyvas Vakary pasaulietinei demo-
kratijos sampratai, kiti visiskos visuomenés ,islamizacijos” naudai
palaiké atsiskyrima nuo Vakary kultariniy idealy. XX a., pasibaigus
kolonializmui ir gimus islamiskai valstybei, $ios dvi grupés istobuli-
no savo argumentus, musulmony pasaulyje vykstant debatams apie

tikros islamo demokratijos suformavimo perspektyva. Ta¢iau debaty
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apie islama ir demokratija centre vyksta gerokai reik§mingesné vidiné
kova dél progos apibrézti islamo reformacija, kuri jau vyksta didziojo-
je musulmonisko pasaulio dalyje.

Kriksc¢ionybés reformacija buvo gasdinantis procesas, bet ne pro-
testanty reformos ir kataliky nenuolaidumo susidiarimas, nors daznai
taip pristatomas. Veikiau tai buvo gin¢as dél tikéjimo ateities — smur-
tingas, kruvinas gincas, daugiau nei $imtmeciui panardines Europa j
niokojima ir kara.

Kol kas islamo reformacija pasirodé nesanti né kiek kitokia. Didu-
mai Vakary pasaulio 2001 m. rugséjo 11-0ji Zyméjo pasaulinio masto
kovos tarp islamo ir Vakary pradzia — paskutinj civilizacijy susidari-
mo pasirei$kima. Tadiau, zitrint i$ islamo perspektyvos, Niujorko ir
Vasingtono antpuoliai buvo dalis tebesitesiancio susidarimo tarp mu-
sulmonuy, siekianciy sutaikinti savo religines vertybes su $iuolaikinio
pasaulio realijomis, ir ty, kurie j modernizmga bei reforma reaguoja
grizdami — kartais fanatiskai — prie savo tikéjimo ,pagrindy®.

Si knyga — ne vien kritigka islamo istaky ir evoliucijos perzvalga,
ji taip pat néra vien ataskaita apie vykstancia kova tarp musulmony,
kaip apibrézti $io puikaus, bet neteisingai suprasto tikéjimo ateitj.
Svarbiausia, $§i knyga yra argumentas uz reforma. Yra tokiy, kurie ja
vadins atsimetimu, bet ne tai kelia susirapinimg. Niekas nepasisa-
ko uz Dieva — net pranasai, kurie kalba apie Dieva. Yra tokiy, kurie
vadins tai apologija, bet vargu ar tai blogas dalykas. Apologija — tai
gynyba, ir néra didesnio pasaukimo, kaip apginti savo tikéjima, ypac
nuo nemoksiskumo ir neapykantos, ir taip padéti formuoti to tikéjimo
pasakojima, pasakojima, kuris $iuo atveju prasidéjo pries keturiolika
amziy, VI a. pabaigoje, $ventojoje Mekoje, kraste, pagimdziusiame
Muchamadg ibn Abd Alah ibn Abd al Mutaliba — Dievo Pranasy ir

Pasiuntinj. Tegu jj lydi ramybé ir palaiminimai.
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